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позволит не только существенно сократить объем экспериментальных 
исследований, но и получать новые знания в процессе исследования.
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Численный метод расчета полезности инвестиционных 
проектов после проведения экспертизы

Е.В. Данько
АлтГУ, г. Барнаул

Рассмотрим задачу с условиями, определенными в [1]. Исходный 
отрезок неопределенности [a ; b] для величины NPVпосле проведения

экспертизы делится на три области: [a; a "̂ ], [a( n; b "̂ ], [b[/n; b ] .
Для вычисления полезностей всех решений, шаг разбиения отрезка 

[a; b] обозначим как h . Значение h выберем таким образом, чтобы 
получалось целое число отрезков длиной h внутри [a; b ]. При таком 
подходе, разбиение отрезка [a; b] можно рассмотреть с двух сторон: 

xa = a + (j  - 1) • h, j  = 1,2,...,N ; xb = b - ( j  -1 ) • h, j  = 1,2, .. ,N .

В случае а), значения aU" и b^", вычисленные по формулам заме­
няются их численными оценками следующим образом: при
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xa < aUn; x“+j > aUn, обозначим xa = d(n; при xa < ijUn; xJ  ̂ > b^", обо­

значим x; = bUn. Для случая б), численные оценки получим так: при

xbj > aUn; x*+1 < aUn, обозначим ^  = aUn; при ^  > ЬЦ”; x*+1 < bUn, обо­

значим xbj = bUn.
При использовании дискретной модели а), априорную полезность

N “Г
r - '

1 N U1
для области [a; dl" ] вычислим так: j R  = — ^  J ^  • f  p  (x)dx;

N, ,-=i1 J=1 a
a Un -  a  1 /+1 /+1

N 1 = —1-------- ; J “r = -  p ------f  x p  ( x )d x , к /  = f  p  ( x )dx .
j xaj xaj

Для этой же области при расчете по сетке б) имеем:
Un1 N a1 L   „Un

JRE = N - N  f  P (x)dx ; N2 =■ ’R N  -  N2 j=N j J y r  ’ 2 A2 j =N2 a
b b 

1 xJ xJ

= - p ----f  xp (x)dx, к/ = f  p (x)dx.

j x+
Априорную полезность для области [Ь7”; h] при использовании 

моделей а) и б) соответственно вычислим так:
1 n b jUn -  a  1 x-/+1 xj+1

J A  = n “ n  2  J ;a • f  p  (x )dx, n 2 = 1 A ; J 4 = т  f  xp  (x )dx, kj = f  p  (x )dx.N N 2 j=N2 и  A k j x; x;
b b1 N b b -  bJJn 1 x/ x/

Ĵ 4E = ̂ 2 ] f  p (x)dx, N  = — - 1- ; = — f  xp(x)dx, кj = f  p (x)dx.
N1 j=1 bUn A k / x xJ b J x/+1 x/+1

Априорные полезности для принятия и отклонения области [a7 ; Ь̂ 71 ]
согласно сеткам а) и б) вычислим так:

, n2 , n2
/E   *- X ' /a (b) UnA /E   *- X ' /a (b) UnR
a (b) UnA AT AT / , a (b) UnR AT AT /

n 2 N  j=N n 2 N1 j=N

. x;+i( j  f x“ (xb+,) < 0,
ja  (b)UnA[R] = ( 1  + p )[-p ] f  xp (x)dx + [-у] f  xp (x)dx, если j ь

< (xb+1) 0 ) > 0;
cj+l(xh) xj+l(xh)

с =a bj ;(b)«!a[r] =(1 +p)[-p]_  если\ J j'+ ^ ”’, с  = f xp(x)dx,Z = f p(x)dx.
j 1 ' Z l^+1(x^) * 0, x; I )  x; L U
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та (b) UnA [R] 
j [—7]— ,если

Функция полезности для всех введенных формул определена в [2]. 
Полезность проекта после экспертизы по сеткам а), б) находится так:
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Анализ морфодинамики береговой линии 
Новосибирского водохранилища

В.В. Журавлева, Т.В. Дьякова
АлтГУ, г. Барнаул

В России создано более 2 тысяч водохранилищ, ресурсы которых 
используются в интересах гидроэнергетики, водоснабжения, водного 
транспорта, сельского хозяйства, рыбного хозяйства и др. Актуаль­
ность задач моделирования и исследования транспорта наносов на бе­
реговой линии водохранилищ связана со значимостью экологического 
и социально-экономического ущерба, который наносится естествен­
ным разрушением берегов водохранилищ [1].

В данной работе рассматриваются ведущие процессы формирова­
ния берегов водохранилищ и их модели, реализованные в приложении 
«Береговой Инженерный Калькулятор» (ИВЭП СО РАН). Объект ис­

Среднее арифметическое значений J l  и Jf  определит полезность
ТЕJ представленным численным методом.
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